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Bằng cách sử dụng dữ liệu từ Tổng cục Thống kê và Ngân hàng Nhà 
nước, nghiên cứu phát triển chỉ số đo lường phát triển kinh tế xanh 
chất lượng cao đồng thời phân tích tác động của tín dụng xanh và phát 
thải CO2 đến phát triển kinh tế xanh chất lượng cao của 63 tỉnh, thành 
tại Việt Nam bằng mô hình không gian Durbin. Kết quả nghiên cứu cho 
thấy chất lượng phát triển kinh tế xanh chất lượng cao tại 63 tỉnh, thành 
đã tăng từ năm 2015 đến năm 2019, nhưng suy giảm trong giai đoạn 
đại dịch COVID-19 (giai đoạn 2020–2021). Tín dụng xanh và phát thải 
CO2 không chỉ trực tiếp tác động lên chất lượng kinh tế xanh của một 
tỉnh thành mà còn có tác động lan tỏa sang các tỉnh thành lân cận. 
Nghiên cứu đề xuất các biện pháp chính sách như cải thiện khung pháp 
lý, thành lập các thể chế chuyên biệt, giảm thuế và hệ thống chứng 
nhận tiêu chuẩn hóa để tạo điều kiện thuận lợi cho hoạt động tài chính 
xanh và thúc đẩy tăng trưởng kinh tế bền vững. 

Abstract 

The authors employ data from the General Statistics Office and the 
State Bank of Vietnam to develop an index for measuring high-quality 
green economic development. Simultaneously, the authors analyze the 
impacts of green credit and CO2 emissions on the high-quality green 
economic development of Vietnam's 63 provinces and municipalities 
using the Durbin spatial model. The findings reveal that the quality of 
high-quality green economic development in these 63 
provinces/municipalities increased from 2015 to 2019 but experienced 
a decline during the COVID-19 pandemic period (2020–2021). Green 
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credit and CO2 emissions not only directly affect the green economic 
quality of a province or municipality but also have spillover effects on 
neighboring regions. The study proposes policy measures such as 
improving the legal framework, establishing specialized institutions, 
reducing taxes, and implementing standardized certification systems 
to create favorable conditions for green financial activities and 
promote sustainable economic growth. 

 

1. Giới thiệu 

Phát triển kinh tế xanh là khái niệm nhấn mạnh đến sự kết hợp giữa các yếu tố kinh tế, môi trường 
và xã hội để đảm bảo sự phát triển bền vững và tiến bộ của xã hội (OECD1, 2017; UNEP2, 2012). 
Phát triển kinh tế xanh cũng nhấn mạnh vai trò quan trọng của công nghệ và sự đổi mới trong việc 
xây dựng một nền kinh tế xanh và bền vững. Các đặc điểm chính của phát triển kinh tế xanh chất 
lượng cao bao gồm sự kết hợp giữa các yếu tố kinh tế, môi trường và xã hội, tạo ra sự phát triển kinh 
tế bền vững, tăng cường năng suất và hiệu quả tài nguyên, tăng cường sức khỏe và chất lượng cuộc 
sống của người dân, và đảm bảo sự phát triển của các cộng đồng địa phương (UNEP, 2018). Trong 
những năm gần đây, dựa trên lý thuyết về phát triển kinh tế xanh, phát triển kinh tế xanh chất lượng 
cao đã được áp dụng thành công tại một số quốc gia, ví dụ như Trung Quốc (Zheng và cộng sự, 2022) 
hay các quốc gia BRICS3 (Nguyen & Khominich, 2023).  

Trong tiến trình chuyển đồi sang nền kinh tế xanh, tại các nước đang phát triển như Việt Nam, 
cần thiết phải thay đổi hệ thống kinh tế hiện tại để giảm thiểu tác động tiêu cực đến môi trường và tài 
nguyên thiên nhiên, thúc đẩy mô hình dự án bền vững (World Bank4, 2013; World Bank, 2017). Việc 
đầu tư vào các dự án xanh, lúc này, đóng vai trò giảm thiểu lượng khí thải CO2, đồng thời giúp thúc 
đẩy sự phát triển của các ngành công nghiệp xanh (International Energy Agency, 2021a; 2021b). 
Minh chứng cho điều này, Liu và cộng sự (2022a), Zheng và cộng sự (2022) kết luận rằng giảm phát 
thải CO2 là một cấu phần quan trọng làm tăng chất lượng của nền kinh tế xanh. Các dự án xanh 
thường đòi hỏi nguồn tài trợ trong dài hạn và trong tiến trình hình thành và hoạt động của các dự án 
xanh, các khoản tín dụng xanh nổi lên như là một công cụ tài trợ quan trọng (Li và cộng sự, 2022; 
Xiao và cộng sự, 2022). 

Nghiên cứu về tín dụng xanh và phát triển kinh tế xanh chất lượng cao là một chủ đề đang nhận 
được sự quan tâm lớn từ cộng đồng học thuật. Điều này đặc biệt đúng ở Việt Nam, khi tiêu chuẩn về 
tài chính xanh và tín dụng xanh vẫn chưa được xác định rõ ràng và chính xác (Nguyen và cộng sự, 
2018). Các nghiên cứu thực nghiệm hiện có (Fforde, 2016; Hung và cộng sự, 2020) đều chưa tạo được 
một chỉ số cụ thể nhằm đánh giá thực trạng phát triển kinh tế xanh chất lượng cao cũng như đánh giá 
được ác động của tín dụng xanh lên sự phát triển của kinh tế xanh chất lượng cao tại Việt Nam. Do 
đó, nghiên cứu này bù đắp vào các khoảng trống nghiên cứu nêu trên bằng cách: (1) Xây dựng hệ 
thống chỉ số phát triển kinh tế xanh chất lượng cao của 63 tỉnh/thành tại Việt Nam giai đoạn 2015–

 
1 Tổ chức Hợp tác và Phát triển Kinh tế (Organisation for Economic Co-operation and Development – OECD). 
2 Chương trình Môi trường Liên Hợp Quốc (United Nations Environment Programme – UNEP). 
3 Khối các nền kinh tế mới nổi lớn bao gồm Brasil (Brazil), Nga (Russia), Ấn Độ (India), Trung Quốc (China) và Nam Phi (South Africa). 
4 Ngân hàng Thế giới (World Bank – WB). 
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2021 bằng phương pháp Entropy; (2) phân tích sự tăng trưởng của kinh tế xanh chất lượng cao của 
63 tỉnh/thành tại Việt Nam qua các năm; (3) phân tích sự tự tương quan không gian của sự tăng trưởng 
của kinh tế xanh chất lượng cao của 63 tỉnh/thành tại Việt Nam qua các năm; và (4) phân tích tác 
động của tín dụng xanh và sự phát thải CO2 lên sự phát triển kinh tế xanh chất lượng cao tại Việt 
Nam. Kết quả của nghiên cứu giúp cho các cơ quan quản lý vĩ mô đánh giá được thực trạng của nền 
kinh tế xanh tại Việt Nam, qua đó đưa ra các chính sách phù hợp để phát triển kinh tế xanh chất lượng 
cao trong tương lai. Nghiên cứu góp phần xây dựng cơ sở lý thuyết và thực nghiệm cho Việt Nam để 
phát triển một nền kinh tế bền vững và thân thiện với môi trường. 

2. Tổng quan lý thuyết 

2.1. Lý thuyết về kinh tế xanh chất lượng cao và đo lường chất lượng kinh tế xanh chất  

lượng cao 

Trong những năm gần đây, nghiên cứu về phát triển kinh tế chất lượng cao (Mengxin & Baoping, 
2019; Pan và cộng sự, 2021) và kinh tế xanh (Attahiru và cộng sự, 2019; Lin và cộng sự, 2021; 
Maclean & Plascencia, 2012; Weber và Cabras, 2017) ngày càng phổ biến. Để đánh giá sự phát triển 
kinh tế chất lượng cao, các nhà nghiên cứu thường phát triển một hệ thống chỉ số đánh giá riêng dựa 
trên nền tảng về thống kê toán (Huang và cộng sự, 2020; Li và cộng sự, 2022a, 2022b). Trên cơ sở ý 
tưởng “phát triển kinh tế chất lượng cao” và “kinh tế xanh”, nhiều nghiên cứu đã xem xét ý tưởng 
“phát triển kinh tế xanh chất lượng cao” (Zheng và cộng sự, 2022; Guo & Tan, 2023, Gao và cộng 
sự, 2023; Nguyen & Khominich, 2023). Về cơ bản, các nghiên cứu gần đây đều có điểm chung là xây 
dựng đánh giá nền kinh tế xanh chất lượng cao dựa trên các trụ cột: (1) Môi trường; (2) Chất lượng 
tăng trưởng kinh tế; (3) Mức độ xanh hóa các ngành công nghiệp; (4) Chất lượng giáo dục, sức khỏe, 
phúc lợi của dân chúng; và (5) Bình đẳng xã hội. Một số các nghiên cứu gần đây như của Liu và cộng 
sự (2022b) bắt đầu nhấn mạnh vào kinh tế số, đổi mới công nghệ như là mấu chốt để xanh hóa các 
ngành công nghiệp và tăng “tỷ lệ xanh”5 trong GDP, qua đó hình thành nên một nền kinh tế xanh chất 
lượng cao (Nan và cộng sự, 2022). 

Nhiều tổ chức và nhóm nghiên cứu đã phát triển các chỉ số đo lường chất lượng phát triển kinh tế 
xanh trong những năm gần đây. Tiêu biểu, Chương trình Môi trường Liên Hợp Quốc (United Nations 
Environment Programme – UNEP) (2012) sử dụng 40 chỉ tiêu đo lường chất lượng kinh tế xanh khác 
nhau từ 3 nhóm: môi trường, can thiệp chính sách, phúc lợi và công bằng để tổng hợp lại thành “chỉ 
số kinh tế xanh”. Năm 2017, Chương trình Liên Hợp Quốc về Môi trường Toàn cầu (United Nations 
Partnership for Action on Green Economy – UNPAGE) đã giới thiệu một khuôn khổ đo lường tiến 
độ trong nền kinh tế xanh (UNPAGE, 2017). Dưới quan điểm của OECD (2011; 2017), 26 chỉ số tăng 
trưởng xanh được nhóm thành bốn loại, bao gồm năng suất, cơ sở tài sản tự nhiên, chất lượng cuộc 
sống và chính sách. Ngoài ra còn có thể kể đến “chỉ số nền kinh tế xanh toàn cầu” do Dual Citizen 
(2022) xây dựng hoặc "chỉ số kinh tế xanh chất lượng cao" do Zheng và cộng sự (2022) đề xuất. Tại 
Việt Nam, năm 2021, Bộ Kế hoạch và Đầu tư đã đề xuất “Bộ chỉ tiêu thống kê tăng trưởng xanh”6,  

 
5 GDP xanh là phần còn lại của GDP sau khi đã trừ các chi phí do khử chất thải từ sản xuất, tiêu dùng, chi phí tiêu dùng tài nguyên 
và mất mát về môi trường do các hoạt động kinh tế. 
6 Thông tư số 10/2023/TT-BKHĐT của Bộ Kế hoạch và Đầu tư: Quy định Bộ chỉ tiêu thống kê tăng trưởng xanh. 
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bao gồm 4 nhóm tiêu chí cốt lõi bao gồm: (1) Giảm phát thải khí nhà kính; (2) Xanh hóa các ngành 
kinh tế; (3) Thúc đẩy tiêu dùng bền vững và lối sống thân thiện với môi trường; và (4) Phủ xanh quá 
trình chuyển đổi theo nguyên tắc bình đẳng và thúc đẩy khả năng phục hồi; với 72 chỉ tiêu cụ thể để 
lấy ý kiến chuyên gia và các ban ngành liên quan. Bộ chỉ tiêu chính thức đi vào hoạt động từ cuối 
năm 2023. Đây là tiền đề quan trọng để xây dựng các chỉ tiêu đo lường chất lượng nền kinh tế xanh 
của Việt Nam một cách toàn diện nhất trong tương lai, đặc biệt là khi các nước trong cùng khu vực 
ASEAN với Việt Nam như Indonesia cũng đã bắt đầu phát triển riêng bộ chỉ tiêu đo lường chất lượng 
phát triển kinh tế xanh (Bộ Kế hoạch Phát triển Quốc gia Indonesia, 2022). 

2.2. Lý thuyết về tài chính xanh và tín dụng xanh  

UNEP (2018) nhấn mạnh tài chính xanh là nguồn tài chính đầu tư vào các dự án xanh và bền vững, 
không chỉ có lợi cho môi trường và xã hội, mà còn có thể mang lại lợi nhuận cho các nhà đầu tư. 
Heidari và Sadeghpour (2014) xác nhận rằng sự phát triển tài chính xanh có thể giảm thiểu sự suy 
thoái môi trường. Salahuddin và cộng sự (2015) phát hiện ra rằng sự phát triển tài chính xanh có thể 
giảm thiểu đáng kể lượng khí CO2 thải ra, cùng quan điểm còn có nghiên cứu của Dogan & Seker 
(2016). Chishti & Dogan (2022) chứng minh tài chính bền vững là phương pháp hiệu quả nhất để 
giảm thiểu sự suy thoái môi trường; trong khi đó, Su và Gao (2022), Ozturk và Ullah (2022) cho rằng 
tài chính xanh là phương tiện cần thiết để giải quyết các thách thức môi trường và nâng cao phúc lợi 
con người.  

Tín dụng xanh, một khái niệm thuộc tài chính xanh, đề cập đến việc các ngân hàng không chỉ tính 
đến các chỉ số về lợi ích kinh tế mà còn cả các yếu tố môi trường trong quá trình cấp khoản vay, từ 
đó đưa ra các quyết định cho vay phù hợp nhất (Thompson & Cowton, 2004; World Bank, 2017; Li 
và cộng sự, 2022c; Xiao và cộng sự, 2022). Hu và Zheng (2022) cho rằng tín dụng xanh là sự đổi mới 
về khái niệm tài chính, thể hiện sự phát triển bền vững của kinh tế - xã hội. Nandy và Lodh (2012) 
cho rằng tín dụng xanh là một công cụ tài chính thúc đẩy sự phát triển tài chính bền vững với trọng 
tâm là bảo vệ môi trường. Như vậy, tín dụng xanh thúc đẩy sự phát triển bền vững của các ngân hàng 
thương mại và cải thiện lợi ích kinh tế của họ bằng cách gắn việc bảo vệ môi trường với lợi ích kinh 
tế của các tổ chức tín dụng (Cilliers và cộng sự, 2010).  

2.3. Các nhân tố khác tác động lên sự phát triển kinh tế xanh chất lượng cao 

Chính sách chính phủ có thể gây ảnh hưởng đáng kể đến sự phát triển của nền kinh tế xanh. Ví 
dụ, các chính sách khuyến khích sử dụng năng lượng tái tạo, tăng cường hiệu quả năng lượng và 
phương tiện giao thông bền vững có thể khuyến khích doanh nghiệp và người tiêu dùng áp dụng các 
thực tiễn thân thiện với môi trường hơn (Filimonau và cộng sự, 2021). Tầm nhìn và giáo dục công 
chúng có thể giúp khuyến khích sự áp dụng các thực tiễn thân thiện với môi trường. Thật vậy, 
Filimonau và cộng sự (2021) cho rằng việc giáo dục người tiêu dùng về lợi ích của phương tiện giao 
thông bền vững có thể khuyến khích họ sử dụng phương tiện công cộng hoặc mua ô tô điện. Đầu tư 
vào cơ sở hạ tầng xanh, chẳng hạn như các cơ sở năng lượng tái tạo, có thể giúp khuyến khích sự phát 
triển của nền kinh tế xanh bằng cách tạo ra việc làm và giảm sự phụ thuộc vào nhiên liệu hóa thạch 
(Liu và cộng sự, 2022a). Hợp tác quốc tế có thể giúp khuyến khích sự phát triển của nền kinh tế xanh 
bằng cách chia sẻ kiến thức, tài nguyên và các phương pháp tốt nhất. Thật vậy, các thỏa thuận quốc 
tế như Thỏa thuận Paris có thể khuyến khích các quốc gia hợp tác để giảm khí thải nhà kính và giảm 
thiểu tác động của biến đổi khí hậu (Li và cộng sự, 2022a, 2022b).  



 
 Nguyễn Hà Minh Tâm và cộng sự (2023) JABES 34(9) 23–41  

27 

 

3. Phương pháp nghiên cứu 

3.1. Phương pháp tính trọng số Entropy  

Phương pháp tính trọng số Entropy được sử dụng để tính toán chỉ số phát triển kinh tế xanh chất 
lượng cao của 63 tỉnh/thành tại Việt Nam (Bảng 2), phương pháp này được áp dụng rộng rãi bởi các 
nghiên cứu trước đây về tính toán chỉ số kinh tế xanh chất lượng cao (Zheng và cộng sự, 2022; Nguyen 
& Khominich, 2023). Gọi Pij là giá trị được tiêu chuẩn hóa của chỉ tiêu thứ j của tỉnh thứ i. Công thức 
tính Pij: 

 𝑃!" =
#!"

∑ #!"#
!$%

	 ; 	𝑗 = 1,2, … ,𝑚		 (1) 

Giá trị Entropy Ej của của chỉ số thứ j: 

 𝐸" = −
∑ %!"	.'()%!"*
#
!$%

'((,)
		 ; 		𝑗 = 1, 2, … ,𝑚				 (2) 

Trong trường hợp Pij = 0 thì tích của Pij x ln(Pij) được mặc định nhận giá trị 0 để không gây trở 
ngại trong tính toán. Như vậy, giá trị Entropy weight của chỉ tiêu thứ i (wj): 

 𝑤" =
./0"

∑ (./0")'
"$%

			  (3) 

Chỉ số phát triển kinh tế xanh chất lượng cao: 

 ℎ𝑞𝑔𝑒! = ∑ 𝑤" . 𝑋!",
!1. 		 ; 		𝑗 = 1, 2, … ,𝑚		  (4) 

3.2. Mô hình kinh tế lượng tiếp cận  

Mô hình không gian tổng quát nhất được có dạng: 

 𝑦!2 = 𝜌𝑊𝑦!2 + 𝑥!2𝛽 +𝑊𝑥!2𝜃 + 𝑢!2				 (5) 

Với: 𝑢!2 	= 	𝜆𝑊𝑢!2 +𝜀  
Trong đó:  

𝑦!2: Giá trị biến phụ thuộc thứ i vào năm t;  

𝑥!2: Giá trị biến độc lập thứ I vào năm t;  

𝛽: Véc-tơ hệ số của các biến giải thích;  

𝑢: Véc-tơ sai số và 𝑊 là ma trận không gian.  

Mô hình tổng quát (5) bao hàm tương tác nội sinh 𝜌𝑊y; tương tác ngoại sinh 𝑊𝑥𝜃; và tương tác 
thông qua sai số 𝜆𝑊𝑢.  

Từ mô hình (5), có thể tạo ra nhiều biến thể các mô hình không gian khác, tuy nhiên, trong phạm 
vi nghiên cứu này tác giả tập trung vào 3 mô hình phổ biến nhất, đó là: Mô hình tự tương quan không 
gian (Spatial Autoregressive Model – SAR) mô hình sai số không gian (Spatial Error Model – SEM), 
và mô hình kinh tế lượng không gian Durbin (Spatial Durbin Model – SDM). Mô hình SDM bao hàm 
cả mô hình SAR và SEM, và vì vậy, mô hình SDM vẫn có thể cho kết quả ước lượng không chệch 
dù cấu trúc dữ liệu là mô hình SAR hay mô hình SEM. Điều này có thể minh chứng khi thay hệ số 
𝜃=0 vào mô hình SDM thì sẽ có được mô hình SAR. Tương tự, nếu như hệ số 𝜃 = –𝛽𝜆 thì sẽ có được 
mô hình SEM. Dựa vào tính chất này có thể kiểm định để lựa chọn mô hình tối ưu trong 3 mô hình 
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SDM, SAR và SEM. Chính vì vậy, trong nghiên cứu này, tác giả bắt đầu từ việc sử dụng SDM. Sau 
đó, tác giả sẽ tiến hành kiểm định giả thuyết hệ số 𝜃 = 0 và 𝜃 = –𝛽𝜆 để xem xét mô hình nào tối ưu 
hơn. Dựa trên nghiên cứu của Zheng và cộng sự (2022), mô hình SDM dùng để kiểm chứng tác động 
của tín dụng xanh và phát thải CO2 lên chất lượng phát triển kinh tế xanh chất lượng cao tại 63 tỉnh 
thành của Việt Nam trong giai đoạn 2015–2021 được trình bày như sau: 

ℎ𝑞𝑔𝑒!2 =	∝ +	𝜌𝑊ℎ𝑞𝑔𝑒!2 + 𝛽.𝑔𝑐!2 + 𝛽3 ∑ 𝑋!2 +314 𝜆.𝑊𝑔𝑐!2 + 𝜆"𝑊∑ 𝑋!2"14 + 𝜀!2	  (6) 

Trong đó, hqgeit là chỉ số phát triển kinh tế xanh chất lượng cao của tỉnh thứ i vào năm thứ t; gcit 
là giá trị tín dụng xanh tại tỉnh thứ i vào năm thứ t; ceit là khối lượng phát thải CO2 trên một đơn vị 
giá trị GRDP. Xit đại diện cho các biến kiểm soát bao gồm: Tỷ lệ chi đầu tư phát triển và bảo vệ môi 
trường theo địa phương (envit), Chỉ số năng lực cạnh tranh địa phương PCI (pciit), Chỉ số phát triển 
con người HDI (hdiit), chỉ số chuyển đổi số theo địa phương (dtiit) (Bảng 1).  

Bảng 1.  
Các biến độc lập trong mô hình 

Tên biến Mô tả Nguồn 

gcit Giá trị tín dụng xanh của tỉnh thứ i vào năm thứ t Vụ Tín dụng các ngành kinh tế - 
Ngân hàng Nhà nước Việt Nam 

ceit Khối lượng phát thải CO2 trên một đơn vị giá trị GRDP 
của tỉnh thứ i vào năm thứ t 

Niên giám Thống kê quốc gia giai 
đoạn 2015–2021 

pciit Chỉ số năng lực cạnh tranh cấp tỉnh của tỉnh thứ i vào 
năm thứ t 

Liên đoàn Thương mại và Công 
nghiệp Việt Nam (VCCI) 

envit Tỷ lệ chi đầu tư phát triển và bảo vệ môi trường của 
tỉnh thứ i vào năm thứ t 

Niên giám thống kê của các tỉnh 
giai đoạn 2015–2021 

hdiit Chỉ số phát triển con người của tỉnh thứ i vào năm thứ t Tổng cục Thống kê 

dtiit Chỉ số chuyển đổi số theo địa phương của tỉnh thứ i vào 
năm thứ t 

Văn phòng Ủy ban Quốc gia về 
chuyển đổi số 

 

3.3. Chỉ số Moran’s I 

Sự phát triển kinh tế tại các tỉnh thành trong cùng một quốc gia thường không phải là một quá 
trình ngẫu nhiên mà có tác động qua lại giữa các địa phương lân cận (Demidova, 2015; Kolomak, 
2019). Zheng và cộng sự (2022) đã chỉ ra rằng sự phát triển kinh tế xanh chất lượng cao tại các tỉnh 
thành của Trung Quốc không phải là sự phát triển ngẫu nhiên mà có xuất hiện hiệu ứng lan tỏa (Zhou, 
2022; Su và cộng sự, 2023). Vì vậy, trong nghiên cứu này, tác giả sử dụng phương pháp Moran’s I 
(Zheng và cộng sự, 2022) để xem xét sự tự tương quan không gian trong phát triển kinh tế xanh chất 
lượng cao tại các tỉnh thành của Việt Nam trong giai đoạn 2015–2021.  

3.4. Xây dựng ma trận trọng số không gian 

Nghiên cứu xây dựng ma trận không gian tiếp giáp và ma trận không gian nghịch đảo khoảng 
cách, cụ thể như sau: 
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Gọi W là ma trận trọng số không gian tiếp giáp. Các phần tử trong ma trận W, sau đây gọi là wij, 
nhận giá trị 0 hoặc 1. Trong trường hợp tỉnh i tiếp giáp với tỉnh j, wij nhận giá trị bằng 1, trong trường 
hợp tỉnh i không tiếp giáp tỉnh j hoặc i=j, wij nhận giá trị bằng 0. 

 𝑤!," = A10			   (7) 

 (Gọi M là ma trận trọng số nghịch đảo khoảng cách. Các phần tử trong ma trận M, sau đây gọi là 
mij, nhận giá trị 0 hoặc 1/dij. Theo luật thứ nhất về địa lý của Tobler (1970), khi khoảng cách giữa 
trung tâm 2 tỉnh thành càng tăng thì mức độ tương quan không gian càng giảm. dij được tính như sau 
(Zheng và cộng sự, 2022): 

𝑑!" 	= 	arccos	[sin	(90	 −	 𝑙𝑎𝑡!) 	× sin	(90	 −	 𝑙𝑎𝑡") 	× 	𝑐𝑜𝑠U𝑙𝑜𝑛! 	−	 𝑙𝑜𝑛"W + 	cos	(𝑙𝑎𝑡!) 	×
𝑐𝑜𝑠(𝑙𝑎𝑡")] 	× 	𝑅	 ×	𝜋 180\    (8) 

Trong đó, lati là vĩ độ bắc của tỉnh i, latj là vĩ độ bắc của tỉnh j, loni là kinh độ đông của tỉnh i, lonj 
là kinh độ đông của tỉnhg j, R là bán kính được tính dựa vào giá trị gần đúng của bán kính Trái đất, π 
là hằng số Pi. Như vậy mij chỉ bằng 0 khi i=j, các trường hợp còn lại mij = 1/dij. 

 𝑚!" = ]1/𝑑!"
0

	  (9) 

4. Dữ liệu và kết quả nghiên cứu 

4.1. Dữ liệu 

Nghiên cứu chọn 18 tiêu chí tại Bảng 2. Nguồn dữ liệu các tiêu chí và các biến trong mô hình 
được thu thập từ Niên giám thống kê (NGTK) do Tổng cục thống kê Việt Nam phát hành trong giai 
đoạn 2015–2021. Dữ liệu về tín dụng xanh được nghiên cứu thu thập bằng cách lấy dữ liệu từ phỏng 
vấn từ Ngân hàng Nhà nước Việt Nam7. 

4.2. Kết quả tính chỉ số phát triển kinh tế xanh chất lượng cao 

Bảng 2 trình bày trọng số các nhân tố cấu thành chỉ số phát triển kinh tế xanh chất lượng cao. Từ 
trọng số, đẳng thức (4) được dùng để tính chỉ số phát triển kinh tế xanh chất lượng cao. 

  

 
7 Niên giám thống kê (NGTK) do Tổng cục Thống kê Việt Nam phát hành có thể được truy cập tại trang chủ của Tổng cục Thống kê 
Việt Nam. Truy cập tại: https://www.gso.gov.vn/ 
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Bảng 2.  
Giá trị trọng số các nhân tố dùng để tính toán chỉ số phát triển kinh tế xanh chất lượng cao 

Chỉ tiêu Chiều tác động lên hqge Trọng số Nguồn 

1. Chất lượng môi trường sống    

Tỷ lệ che phủ rừng + 0,1599 NGTK (2015–2021) 

Nhiệt độ trung bình năm – 0,0025 NGTK (2015–2021) 

Chỉ số ô nhiễm không khí – 0,0660 Iqair.com 

Aqicn.org 

Tỷ lệ đất bị thoái hóa – 0,0364 Báo cáo hiện trạng sử 
dụng đất của Bộ tài 
nguyên và môi trường 

2. Sản xuất xanh    

Sản lượng điện tái tạo tiêu 
dùng/GRDP 

+ 0,0460 Tính toán của tác giả 
dựa trên NGTK (2015–
2021) 

Tỷ lệ khu công nghiệp, khu chế xuất 
đã đi vào hoạt động có nhà máy xử lý 
nước thải tập trung đạt tiêu chuẩn môi 
trường 

+ 0,0975 NGTK (2015–2021) 

Tiêu dùng năng lượng/GRDP – 0,0353 Tính toán của tác giả 
dựa trên NGTK (2015–
2021) 

Số lượng các trang trại nông, lâm, ngư 
nghiệp đạt chuẩn 

+ 0,0285 NGTK (2015–2021) 

3. Chất lượng cuộc sống    

Tỷ lệ dân số được cung cấp nước sạch + 0,0080 NGTK (2015–2021) 

Tỷ lệ hộ gia đình có nhà ở kiên cố + 0,1527 NGTK (2015–2021) 

Số lượng bác sĩ/10000 người + 0,0273 NGTK (2015–2021) 

Tỷ lệ chất thải rắn được xử lý đạt tiêu 
chuẩn/Tổng lượng chất thải rắn thu 
gom 

+ 0,0403 NGTK (2015–2021) 

Tỷ lệ dân số dùng hố xí, nhà vệ sinh 
hợp vệ sinh 

+ 0,0043 NGTK (2015–2021) 

Tỷ lệ hộ gia đình được sử dụng điện 
lưới quốc gia 

+ 0,0002 NGTK (2015–2021) 

Thu nhập bình quân đầu người (theo 
PPP2017) 

+ 0,0335 NGTK (2015–2021) 
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Chỉ tiêu Chiều tác động lên hqge Trọng số Nguồn 

4. Bình đẳng xã hội    

Chênh lệch thu nhập bình quân đầu 
người một tháng giữa nhóm thu nhập 
cao nhất so với nhóm thu nhập thấp 
nhất 

– 0,0106 NGTK (2015–2021) 

Tỷ lệ nghèo đa chiều – 0,2170 NGTK (2015–2021) 

Tỷ lệ thất nghiệp – 0,0330 NGTK (2015–2021) 

 
Hình 1, Hình 2, Hình 3, và Hình 4 cho thấy sự thay đổi của chỉ số phát triển kinh tế xanh chất 

lượng cao của các tỉnh thành tại Việt Nam giai đoạn 2015–2021. Chất lượng nền kinh tế xanh chất 
lượng cao tại khu vực Đồng bằng Bắc bộ (với Hà Nội là hạt nhân) và Đông Nam bộ (với TP. Hồ Chí 
Minh là hạt nhân) tỏ ra vượt trội so với các khu vực khác trên cả nước. Xu hướng chung của phát triển 
kinh tế xanh là sự lan tỏa từ hạt nhân ra các tỉnh thành lân cận theo thời gian. Trong giai đoạn 2015–
2019, xu hướng tăng trưởng chất lượng kinh tế xanh tương đối nhanh; tuy nhiên, bước qua giai đoạn 
2020–2021, do ảnh hưởng bởi đại dịch COVID-19, xu hướng này có dấu hiệu bị chậm lại và thậm chí 
bị giảm ở một số tỉnh thành như Đà Nẵng, Hòa Bình. Tại khu vực Tây Bắc và Tây Nam bộ, nghiên 
cứu nhận thấy Lào Cai và TP. Cần Thơ đang có dấu hiệu tăng trưởng chất lượng kinh tế xanh, kỳ 
vọng rằng các tỉnh thành này có thể là trung tâm tạo động lực lan tỏa phát triển kinh tế xanh ra các 
tỉnh thành lân cận. 

 

  

Hình 1. Chỉ số chất lượng nền kinh tế  
tại 63 tỉnh thành năm 2015 

Hình 2. Chỉ số chất lượng nền kinh tế  
tại 63 tỉnh thành năm 2017 
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Hình 3. Chỉ số chất lượng nền kinh tế  
tại 63 tỉnh thành năm 2019 

Hình 4. Chỉ số chất lượng nền kinh tế  
tại 63 tỉnh thành năm 2021 

4.3. Thống kê mô tả các biến trong mô hình 

Biến phụ thuộc hqge có giá trị trung bình là 1,6792 trong giai đoạn 2015–2021. Nhóm tác giả 
nhận thấy vào năm 2015 có 48 tỉnh thành đạt chỉ số phát triển kinh tế xanh ở dưới mức trung bình cả 
nước là 1,6792. Đến năm 2021, chỉ còn 31 tỉnh (dưới 50%) ở dưới mức trung bình. Đây là dấu hiệu 
cho thấy phát triển kinh tế xanh tại Việt Nam đang có những chuyển biến tích cực. 

Trong giai đoạn nghiên cứu 2015–2021, biến độc lập ce có giá trị trung bình là 1.932,2 kg CO2 
trên 1.000 USD GRDP. Nghiên cứu nhận thấy có khoảng cách rất lớn về cường độ phát thải CO2 
giữa các tỉnh thành tại Việt Nam. Trong khi khu vực Đông Nam bộ và Đồng bằng Bắc bộ có tỷ lệ 
phát thải CO2 trên 1000 USD GRDP chỉ ở mức trung bình 190 kg CO2 thì khu vực Tây Bắc, Tây 
Nguyên có phát thải CO2 trung bình ở mức 6.160 kg CO2 trên 1.000 USD GRDP. Mặc dù vậy, xét 
về tổng lượng phát thải CO2, khu vực Đông Nam bộ và Đồng bằng Bắc bộ lại là hai khu vực phát 
thải cao nhất cả nước.  

Biến gc có giá trị trung bình là 159,5896 triệu Đô la Mỹ và độ lệch chuẩn khá lớn là 249,7130 
triệu Đô la Mỹ. Hình 5 cho thấy tỷ trọng các mảng cho vay của của hệ thống ngân hàng thương mại 
Việt Nam cho các ngành nghề kinh tế xanh vào năm 2021, trong đó Nông nghiệp “xanh” chiếm 32%; 
Năng lượng tái tạo chiếm 47%; Quản lý nước chiếm 11%; Lâm nghiệp bền vững chiếm 5%; các lĩnh 
vực khác chủ yếu là các khoản cho vay các dự bất động sản bền vững, không xung đột lợi ích với môi 
trường và sinh kế của dân bản địa. Thống kê các biến kiểm soát bao gồm hdi, dti, env và pci cũng 
được trình bày tại Bảng 3. 
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Hình 5. Tỷ trọng tín dụng xanh tại Việt Nam năm 2021 

 

Bảng 3.  
Thống kê mô tả các biến trong mô hình 

Tên biến Giá trị trung bình Độ lệch chuẩn Giá trị nhỏ nhất Giá trị lớn nhất 

hqge 1,6792 0,5855 0,9943 4,8866 

ce 1,9322 1,3582 0,0915 8,6678 

gc 159,589 249,7130 7,2746 2218,55 

hdi 0,6790 0,0511 0,5383 0,7990 

dti 0,3031 0,0729 0,0000 0,6419 

env 3,8817 0,8958 1,9284 7,5922 

pci 62,5124 3,9282 48,96 75,0900 

Ghi chú: Số quan sát N=441. 

4.4. Kiểm định mối quan hệ giữa tín dụng xanh, cường độ phát thải CO2 và sự phát triển kinh 

tế xanh chất lượng cao 

Hình 6 và Hình 7 cho thấy trong khi tín dụng xanh có xu hướng tăng trưởng cùng chiều thì cường 
độ phát thải CO2 lại có xu hướng quan hệ ngược chiều với phát triển kinh tế xanh chất lượng cao 
(hqge). Dựa vào dạng đồ thị quan hệ mối quan hệ giữa tín dụng xanh, cường độ phát thải CO2 và sự 
phát triển kinh tế xanh chất lượng cao cũng như khoảng cách lớn giữa giá trị lớn nhất và giá trị nhỏ 

32%

47%

11%

5%
5%

Nông nghiệp xanh

Năng lượng tái tạo

Quản lý nước

Lâm nghiệp bền vững

Các lĩnh vực khác
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nhất của hai biến tín dụng xanh, cường độ phát thải CO2, nhóm tác giả quyết định lấy logarit của tín 
dụng xanh (logarit của gc – lngc), cường độ phát thải CO2 (logarit của ce – lnce) làm biến giải thích 
trong các mô hình hồi quy. 

  

Hình 6. Biểu đồ phân tán chỉ số hqge và  
tín dụng xanh (gc) 

Hình 7. Biểu đồ phân tán chỉ số hqge và 
cường độ phát thải CO2 (ce) 

Để kiểm tra mối quan hệ nhân quả Granger của hqge, gc và ce, nghiên cứu sử dụng phương pháp 
của Juodis và cộng sự (2021) và Xiao và cộng sự (2023). Kết quả tại Bảng 4 cho thấy, tại mức ý nghĩa 
1%, lnce và lngc có quan hệ nhân quả Granger với hqge. Như vậy, đến đây, nghiên cứu đã có đủ bằng 
chứng thực nghiệm để phân tích tác động của lngc và lnce lên hqge bằng các mô hình kinh tế lượng 
đã trình bày tại phần 3. 

Bảng 4.  
Kết quả kiểm định nhân quả Granger 

Kết quả kiểm định nhân quả Granger của hqge và 
lngc (với độ trễ 1 năm của gc) 

Kết quả kiểm định nhân quả Granger của hqge và 
lnce (với độ trễ 1 năm của ce) 

Hệ số hồi quy 0,2941*** 

(0,0251) 

Hệ số hồi quy –0,2560*** 

(0,0243) 

Kiểm định HPJ Wald 136,7182*** Kiểm định HPJ Wald 5,0741*** 

Ghi chú: ***: có ý nghĩa thống kê tại mức ý nghĩa 1%; 

               Sai số thống kê được trình bày trong ngoặc đơn ( ).  

               Giả thuyết H0 của kiểm định là gc và ce không có quan hệ nhân quả Granger với hqge; 

               Giả thuyết H1 của kiểm định là gc và ce có quan hệ nhân quả Granger với hqge.  

 

4.5. Kết quả tính toán chỉ số Moran’s I 

Kết quả chỉ số Moran’s I tại bảng 5 khi sử dụng ma trận tiếp giáp và ma trận nghịch đảo khoảng 
cách đều có ý nghĩa thống kê tại mức 1% và 5%. Điều này chứng tỏ rằng có tồn tại sự tự tương quan 
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không gian trong quá trình phát triển kinh tế xanh chất lượng cao tại các tỉnh thành của Việt Nam 
trong giai đoạn 2015–2021. 

Bảng 5.  
Kết quả tính toán chỉ số Moran’I giai đoạn 2015–2021 

Năm Sử dụng ma trận tiếp giáp Sử dụng ma trận nghịch đảo khoảng cách 

Moran’s I Z-Value Moran’s I Z-Value 

2015 0,3160*** 3,9281 0,0426** 2,5067 

2016 0,3387*** 4,1930 0,0480*** 2,7310 

2017 0,3441*** 4,2573 0,0515*** 2,8818 

2018 0,3340*** 4,1338 0,0484*** 2,7476 

2019 0,3354*** 4,3846 0,0488*** 2,9150 

2020 03678*** 4,7025 0,0559*** 3,1784 

2021 0,3561*** 4,5127 0,0555*** 3,1298 

Ghi chú: **, ***: Có ý nghĩa thống kê tại mức ý nghĩa 5% và 1%      

4.6. Kết quả hồi quy mô hình mô hình kinh tế lượng không gian Durbin (SDM)  

Kết quả kiểm định tại Bảng 6 cho thấy, tại mức ý nghĩa 1%, sử dụng mô hình SDM phù hợp hơn 
SAR và SEM. Kiểm định Hausman cũng cho thấy sử dụng mô hình tác động cố định (Fixed Effects 
– FE) phù hợp hơn mô hình tác động ngẫu nhiên (Random effects – RE). Nghiên cứu nhận thấy ở cả 
Mô hình 1, Mô hình 2 (sử dụng ma trận không gian tiếp giáp) và Mô hình 3, Mô hình 4 (sử dụng ma 
trận nghịch đảo khoảng cách), tác động của tín dụng xanh và phát thải CO2 lên phát triển kinh tế xanh 
chất lượng cao đều có ý nghĩa thống kê. Cụ thể, ở Mô hình 1 và 3, tác động trực tiếp của tín dụng 
xanh lần lượt đạt 1,4468 và 1,6781; tác động gián tiếp lần lượt là 0,1905 và 0,0009; tổng tác động lần 
lượt là 1,6373 và 1,6799. Ở Mô hình 2 và 4, tác động trực tiếp của phát thải CO2 lên phát triển kinh 
tế xanh chất lượng cao lần lượt đạt –1,1408 và –1,2976, tác động gián tiếp lần lượt là –0,0222 và –
0,0095, tổng tác động lần lượt là –1,1630 và –1,3071. Đúng như giả thuyết đặt ra ban đầu cả tín dụng 
xanh và phát thải CO2 đều có tác động gián tiếp (hiệu ứng lan tỏa lên phát triển kinh tế xanh chất 
lượng cao, chiều tác động của hiệu ứng lan tỏa cũng tương tự như chiều tác động trực tiếp.  

Bảng 6. 
 Kết quả hồi quy mô hình SDM và các kiểm định liên quan 

Kết quả hồi quy Sử dụng ma trận không gian tiếp 
giáp 

Sử dụng ma trận nghịch đảo 
khoảng cách 

Mô hình 1 

(lngcàhqge) 

Mô hình 2 

(lnceàhqge) 

Mô hình 3 

(lngcàhqge) 

Mô hình 4 

(lnceàhqge) 

Tác động trực tiếp 1,4468*** 

(0,0914) 

–1,1408*** 

(0,0682) 

1,6781*** 

(0,0990) 

–1,2976*** 

(0,0682) 



 
 Nguyễn Hà Minh Tâm và cộng sự (2023) JABES 34(9) 23–41  

36 

 

Kết quả hồi quy Sử dụng ma trận không gian tiếp 
giáp 

Sử dụng ma trận nghịch đảo 
khoảng cách 

Mô hình 1 

(lngcàhqge) 

Mô hình 2 

(lnceàhqge) 

Mô hình 3 

(lngcàhqge) 

Mô hình 4 

(lnceàhqge) 

Tác động gián tiếp 0,1905*** 

(0,0113) 

–0,0222*** 

(0,1279) 

0,0009*** 

(0,0082) 

–0,0095*** 

(0,0078) 

Tổng tác động 1,6373*** 

(0,1478) 

–1,1630** 

(0,1398) 

1,6799*** 

(0,1049) 

–1,3071*** 

(0,1413) 

rho 0,3119*** 

(0,0619) 

0,3388*** 

(0,5618) 

0,1039*** 

(0,1740) 

0,1631*** 

(0,1641) 

sigma2_e 0,0130*** 

(0,0009) 

0,0120*** 

(0,0008) 

0,0124*** 

(0,0008) 

0,0111*** 

(0,0007) 

Biến kiểm soát (Yes) (Yes) (Yes) (Yes) 

Số quan sát 441 441 441 441 

Log-Likelihood 325,5134 342,2457 342,1488 364,9500 

R2 0,3520 0,5767 0,4626 0,6269 

Kiểm định SAR θ = 0 149,53*** 118,97*** 186,15*** 132,89*** 

Kiểm định SEM θ=–βλ 84,05*** 88,39*** 26,10*** 25,92*** 

Kiểm dịnh Hausman lựa chọn 
FE và RE 

42,05*** 34,08*** 32,75*** 40,11*** 

Ghi chú: Sai số được thể hiện trong dấu ngoặc đơn ( ); 

               *, **, và *** tương ứng với mức ý nghĩa 10%, 5%, và 1%. 

5. Kết luận  

 Khác với các nghiên cứu trước đây về chất lượng phát triển kinh tế ở Việt Nam, chẳng hạn như 
nghiên cứu của Fforde (2016), Hung và cộng sự (2020), và Nguyen (2021), nghiên cứu này đi sâu 
vào mọi khía cạnh của một nền kinh tế xanh thực sự. Bằng cách tích hợp 18 chỉ số từ bốn trụ cột - 
môi trường, sản xuất xanh, mức sống xanh và bình đẳng xã hội – nhóm tác giả đã phân tích thấu đáo 
những hạn chế của chất lượng kinh tế xanh ở Việt Nam, đặc biệt là về môi trường sống đang xuống 
cấp và công bằng xã hội. Thay vì chỉ tập trung vào tốc độ tăng trưởng GDP và thu nhập, nghiên cứu 
này nổi bật nhờ xác định các khía cạnh quan trọng của chất lượng kinh tế xanh ở Việt Nam. Nhóm 
tác giả nhận thấy trách nhiệm của chính phủ, các chủ thể kinh tế và người dân Việt Nam ngày càng 
cao đối với mục tiêu tăng trưởng xanh, đặc biệt là về sản xuất xanh và mức sống. Điều này thể hiện 
rõ ở việc khuyến khích tín dụng xanh cho các dự án, ngành kinh tế thân thiện với môi trường. Tín 
dụng xanh không chỉ có tác động trực tiếp đến nỗ lực phát triển kinh tế xanh ở các tỉnh và thành phố 
của Việt Nam, mà còn gián tiếp thúc đẩy sản xuất xanh và giảm cường độ CO2. Một đóng góp nữa 
mà nhóm tác giả cho rằng cũng không kém phần quan trọng trong nghiên cứu này là việc phát hiện 
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mối tương quan trong phát triển kinh tế xanh chất lượng cao giữa các tỉnh ở Việt Nam, cũng như tác 
động lan tỏa của tín dụng xanh và phát thải CO2 đối với phát triển kinh tế xanh chất lượng cao của 
các tỉnh ở Việt Nam. Điều này làm cho nghiên cứu này trở thành một trong những nghiên cứu tiên 
phong đóng góp cho lĩnh vực kinh tế không gian trong nghiên cứu phát triển kinh tế xanh ở Việt Nam. 

Dựa trên những phát hiện chính, tác giả đưa ra một số hàm ý chính sách cụ thể nhằm nâng cao 
chất lượng của nền kinh tế xanh ở Việt Nam.  

- Thứ nhất, các nhà hoạch định chính sách cần tập trung cải thiện môi trường sống và công bằng 
xã hội vì chúng là những trụ cột cơ bản của nền kinh tế xanh. Điều này có thể đạt được bằng cách 
phân bổ đầu tư vào cơ sở hạ tầng và công nghệ xanh, cũng như thực hiện các chính sách hỗ trợ tiêu 
chuẩn sống xanh và thúc đẩy bình đẳng xã hội, đặc biệt ở các vùng khó khăn như Tây Bắc, Tây 
Nguyên và Đồng bằng sông Cửu Long.  

- Thứ hai, điều quan trọng đối với chính phủ là ưu tiên sản xuất xanh và thúc đẩy các dự án kinh 
tế và ngành công nghiệp thân thiện với môi trường. Để đạt được mục tiêu này, việc cung cấp tín dụng 
xanh có thể được mở rộng và sử dụng như một công cụ hiệu quả để hỗ trợ các sáng kiến như vậy. 
Ngoài ra, các nhà hoạch định chính sách phải đảm bảo rằng các tiêu chí về tín dụng xanh phù hợp với 
các tiêu chuẩn toàn cầu và việc tiếp cận các khoản tín dụng này dễ tiếp cận hơn để khuyến khích các 
doanh nghiệp đầu tư vào sản xuất bền vững. Về vấn đề này, đáng chú ý là các dự án bù đắp CO2, như 
lâm nghiệp và nông nghiệp bền vững ở các vùng kinh tế kém phát triển như Tây Bắc, Tây Nguyên và 
Đồng bằng sông Cửu Long; đánh bắt cá bền vững ở Bắc Trung Bộ và Duyên hải Nam Trung bộ hay 
năng lượng tái tạo, bền vững, du lịch và các dự án quản lý chất thải trong cả nước, có thể đặc biệt 
thuận lợi.  

- Cuối cùng, sự phụ thuộc lẫn nhau giữa các yếu tố kinh tế, môi trường và xã hội nhấn mạnh sự 
cần thiết của các tỉnh để thúc đẩy hợp tác và xem xét lợi ích của các khu vực lân cận trong việc theo 
đuổi các mục tiêu phát triển kinh tế. Sự hợp tác như vậy sẽ giúp tăng cường các tác động tích cực và 
giảm thiểu các tác động bất lợi của quá trình phát triển, và đi đến kết quả cuối cùng là thúc đẩy đất 
nước hướng tới một tương lai bền vững.  
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